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VETO PARCIAL AO PROJETO DE LEI N2 15/92

Do: Poder Executivo
Ao: Poder legislativo
Assunto: Veto Parcial Qala das Sessfes 22 QE.1 Ak

Senhor Presidente:

De consondncia com o § 12 do artigo 51 da Lel Or
gdnica Municipal, no prazo legal, vem a presenga dos Ilustres'
Edis, apresentar o VETO ao Projeto de Lei n2 15, de 13.05.92,que
Institui o Fundo Municipal de Desenvolvimento Agricola e da ou
tras providéncias, apreciado e votado em 23.06.92, com as emen
das constantes de fls. 19 e 23. |

Assim, como segue, apresenta o
VETO
Art. 32 - VETADO.

A redag8o do original apresentado no Projeto de
Lei apreciado, em seu inciso I do artigo 32 diz claramente que
as atribuigfes do Secretdrio Municipal da Agricultura sera a
de gerir os recursos em conjunto com o Conselho Municipal de
Desenvolvimento Agricola e a Prefeitura Municipal, portanto ndo
tem autonomia prdpria individual e sim coletiva, o que implica
em maiores cuidadeos e zelo pelas coisas do fundo ora criado.No
tocante a EMENDA oferecida, onde alega a colisd@o com o art.. 153
da L.0O.M., muito embora referido diploma tenha especificado co
mo redigido, € de se convir que tal responsabilidade é de com-
peténcia do Secretdrio, tendo, naturalmente, o Conselho autono
mia para fiscalizar e dirimir as ddvidas atinentes ao andamen-
to das aplicagdes. A redagdo da Lei Organica deverd ser altera
da por essa Casa de Leis, no sentido de corrigir tal colocagdo,
eis que da forma como estd torna-se invidvel a criagdo do run-

do. Assim, a2 redacgdo doProjeto necessita ser mantida.
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ATt. 42 - VETADO

0 gestor do fundo Municipal da Agricultura é o Se-
cretdrio Municipal da Agricultura, conforme estd estabelecido °
na Lei. A mudanga de redagdo do d6rg3o ndc é condizente, pois cum
pre o determinado no artigo 154 da L.0O.M., comoc sugerida a manu

tengd3c na Emenda, apenas se vé com clareza que o Projeto apresen

1: tado discriminou a atuagdo do Coordenador do Fundo, obedecendo,

na plenitude o artigo 154 jd referido, portanto, nd@o deverd ser
alterado como redigido no original. Atenta-se para o fato de que
sendo O Secretério Municipal investido nas atribuigdes que lhe
confere o artigo 32 do projeto original, o mesmo é o coordena-
dor do fundo, conforme preceitua o artigo 154, razdo pela qual
deve ser mantido o artigo do projeto de origem e ndo o da EMEN-
DA.

Art. 52 - VETADD

A redacgdo do artigo 52 - I do Projeto original ,
diz respeito as orgamento do fundo, em forma de receita, onde'
estima-se o percentual de 12% (doze porcento) a ser inserido no
Orgamento do Municipio, cujo montante serd transferido ao fundo

para sua gestdo.

Pela EMENDA foi vetado com base nos itens I, 1II,

111, 1V, Vv, da Constituigfo Municipal.

Ora, o inciso do art. 151, da L.O.M., prevé .uma
dotagdo de 3% (trés porcento) da receita tributdria. Acontece '
gue nossa Leil maior (Constituigdo Federal) em seu art. 167, c/c
com arts. 158 e 159, proibem a vinculagdo de quaisquer percentu
ais da receita em forma de transferéncia para fundos e gutras
destinagBes. Assim, tal.inciso da Lei Orgénica ¢ inconstitucio-

nal, devendo o mesmo ser revisto por essa Camara.

Por outro lado, quando foram levantados os valores
destinados a agricultura, com o espirito de que n0ss9d Municipio®
é essencialmente agricola, e oconceito atuali:nafederagdo € de
]

se expandir a agricultura no Pais, levando-se, ainda em conta

os valores jd destinados a este setor, chegou-se aquele percen-
\
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tualicome uma alternativa minima de atender ao setor. Se levar-
mos em consideragdo ao disposto no Inciso I, no caso 3% e combi-
narmos com o0 Inciso II, apenas as somas dos valores destinados’
a agricultura poderiam, naturalmente, com as destinagbes aloca-
das no Orgamento Municipal, ser superior aos 12% ali previstos ,
todavia, ndc se locupleta desta imagem e sim achou-se um percen
tual razoavel para atender ao setor, portanto o original deve
ser mantido.

Art. 17 - VETADO

A proposta de abertura de crédito adicional para’
a implantacgdo do Fundo se faz necessdria tendo em vista os ind-
meros gastos a serem feitos para iniciar-se o trabalho, ressal-
ta-se que o montante ali inserido é ATE 200.000.000,00 e é per-
feitamente concilidvel e constitucional a abertura de tal crédi
to no bojo do projeto, eis que o mesmo diz tdo somente ao setor
a ser aplicado, portdnto 530 recursos a serem repassados por
transferéncia por anulagdes dentro do préprioc orgamento vigente
ndo sendo, portanto, como ja frizou-se inconstitucional e sim

necessario para a implantagdo do rFundo.

Assim sendo, as emendas constantes de fls. .19 do
Projeto apresentado, & excegido da oferecida para o art. 12 que
se mantém, s3io pela melhor forma de direito, obedecendo-se as
formalidades de estilo, VETADAS em seu todo, impondo-se, desde'
ja, a implantacdo e criagdo do fundo como encaminhado pelo Pro-

jeto em aprego.

Tomadas as providéncias legais, espera-se 0 aco-

lhimento.

Guagui-ES., em 14 de julho dé 1992.

) g(/
0 )
NORIVAL COUZI 0/%§¢A\
. Prefeito Municipal

-
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0 veto aos artz.gos 32; 42 e 17 versa sobre questoes
puramente administrativas, devendo ser analizado e julgado pelos nobres Membros
desta Casa. ' |

Quanto ao art. 52, o gqual o Executivo veta alegarido
desencontfo ehtre ndssa Lei Organica e o art. 167 da Constituigao Federal,
temos que admitir que realmente Io referido art. em seu item IV veda a vinculaggtc
de receita de impostos a Srgéo, ﬂmdo' ou despesac..

0 :—:tru"t° 151 de hossa Lei Orgénica Municipal, {-tem I,
realmente ‘vincula os recursos do Fundo Municipal de Desenvolvimento Agricola
a receita tributdria prevista, e, como se sabe, tributos sao impostos, o que
equivale a dizer gue realmente se choca com a Constituigéo Federal.

Alertamos a essa honrada presidéncia ainda para o
fato de que o presente veto, nos termos do art., 313 do Regimento Interno desta
- Casa, devera ser despachado a Douta Comissac de Justica para ser apreciado
sobre o aspecto da inconstitucionalidade alegada, e a Douta Comissao de finangas
" para que esta aprecie o aspecto financeiro do veto ao art. 17, tendo cada
comissao o prazo de dez dias para emitir parecer (art. 313 § fmico), e a camara
dispfie de 30 dias, no total, para deliberar sobre o veto, iniciando-se a centagem
do prazo a partir da primeira sessao ordinaria apés o recesso (art. 312 RI).

Ante o exposto, sugerimos o tramite normal do presente
atraves desta Egrégia Casa de Leis.

£ o meu parecer,

Guagui-ES, 03 de agosto de 1992.
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PARECER DA COMISSAO DE JMSTIGA

Sr. Presidente:

Conforme esclarece o Assessor Juridico em seu pare
cer de fls. 04, o artigo 151 de nossa Lei Organica Municipal e N~
CONSTITUCIONAL, pois o art. 167 item 1Y da CONSTITUICAQ FEDERAL /
pro{be a vinculaggo de receita de impostos a fundos, e se fOssenios
atender ao art. 151 item | de nossa Lei Organica Municipal dotando
3% da receita tributaria ao Fondo ora criado estariamos agindo em *
desacordo com a Constituiggo Federal, razao porque esta Comissao e
de opiniac a que se mantenha o veto quanto ao art. 52.

Quanto ao art. 32 da Emenda apresentada por alguns
membros desta casa, onde erronecamente se inseriu a palavra “vetado”
a emenda, pois que quem veta e o Executivo, cabendo ao Legislativo’
apenas apresentar emendas, ainda assim subentende-se que a intenggo-
dos Doutos Legisladores seria acrescentar ao art. 32 uma emenda adap
tando~o ao art. 153 de nossa Lei Organica, tirando-se assim a gerég
cia do fundo de Desenvolvimento Agr{cola das maos do Secretario Mu-
nicipal de Agricultura para passé~|a aos Membros do Conselho Munici
pal de Desenvolvimento Agricola.

Se assim for, os membros do referido Conselho te-
rao a Funggo de gerenciar o fundo; enquento que cabera ao Secreta-
rio Municipal da Agricultura fiscalizar os atos do Conselho.

Em que pese nhossa lei Organica e ncssa confiancga /
nos membros do referido Conselho, assiste razao ao Prefeito no veto
a emenda apresentada ao art. 32, eis que pela légica cabe a geren=-
cia do fundo ao Secretario Municipal da Agricultura que & Funcioné
rio p&blico, pode ser facilmente localizado ¢ lhe serem cobradas pro
videncias ou servigos que o cargo requer, alem de ainda ser o mesmo
o coordenador do fundo (art. 154 L.0.M.), enquanto que entendemos /
que ao Conselho cabera a fiscalizagao dos atos do Secretério, pois
que seria quase que imposs{vel que membros viessem administrar o /

fundo come o que a emenda apresentada.



Quanto ao veto ao art., 42, entendemos que esse de-
vera ser REJEITADO por esta Casa, pois nao vemos qualquer obce le -
gal ou de parte administrativa que impegcam que o préprio Secretario
Municipal da Agricultura seja o coordenador do fundo, nos termos do
art. 154 de nossa L.C.M, devendo apenas se desconsiderar a parte fi
nal da emenda ao art. 42 onde os legisladores acrescentam a frase ”
ficando a destao do fundo com o Conselho Municipal de Desenvelvimen
to Agrfcola", pois que tal fato Jé foi enalisado em nosso parecer /
ao veto do Art. 32,

Deixamos de nos manifestar sobre o veto ao art. 17
peio fato de a materia versar éQbre aspecto Financeiro, cabendo a Douta

N ~ . o ~ ,
Comi ssao e Financas a manifestagao sobre o assunto, nos termos do /

Arte. 313 de nosso Rels.n

~
Sala das Sessoes;

Guaguf—ES, 18 de agosto de 1992,

NEUSA DE SOUZA RIBEIRO CADE QDYMM, & Jos @ Cady

Presidefte

X - Y
FRANCISCO CARLOS RANGEL PEREIRA /%M&%

Relatlor

ELISADOR JERONIMO NICOLAU 45% m///e’—-

o 4 : &
Cﬂémoro




AUTUACAO ’REMEsWWJ_
Nesta Data Autuo os Documantos Ret-os Tomando . asta Yata Faco Temessa Ddstes Autos a0

Este o °m".Mﬁbm¢g _____ A5/9> gfe, © rresiderte da Comissdo e -inangas.
Sala dus Sessde-, iy [ R0 0/ q42. Sala das sessbes, em ﬁf 3192 -
e (e~
L//‘}éuﬁg ‘ h Pmmmmw

CQM!SSKO DE FINANGAS E OR GAMENTO

5r. Presidente:

Censiderando o parecer do Assessor Juridico sobre o
Veto de Tolhas n? 04, como tambem o parecer da Comissao de Jug
tica, de folka n? 05, onde os mesmos apéiam ha integra o "Yeto"
do Exmo. Sr. Pprefeito Municipal; por este Tato a Comissao de /
Finangas ana!isou atentamente, artigo por artigo, ou seja do |2
Artigo ao 192 Artigo do Projeto de lLei n? 15/92, que trata do
assunto ora em pauta e, assim chegou a seguinte conclusao:

~ 0 Artigo 17 deixa claro e evidente de que o Poder
Executivo abrira credito adicional e especial em ate 200,000,
000,00 (Duzentos mi lhoes de cruzeiros), portanto, ficou paten=
teado de que o Executivo nao ira destinar 200.00C. 000,00 (Duzqy
tos mi 1hoes de cruzeiros) de uma so vez para o Fundo Municipal
de Desenvolvimento Agr{coia, porém,'o Poder Executive fica auty
rizado a repassar de acordo com a arrecadaggo municipal, estri=
tamente o necessévio, dentro dos limites previstos no Art. 174

Pelo exposto acima, esta Comissgo & favoravel ac Ve,
to, em toda os seus Artigos, ou seja = Artigos 3e, 42, 592, 17,

Assim sendo, esta Comissao G pela aprOVagao do Veto,

em sua lntegra.
Sala das Sessoes;

Guaguf-ES 18 de agosto de 1992,

WALTER VIEIRA DE GOUVEA A&éégﬁgz/2L44aé:;;z/<d 4535/222%54>~s

Presldente
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COMISSAO DE OBRAS E SERVICOS
pUBLICOS

Sre Presidente:

A Comissao de Obras e Servigos Publicos ana=
lisou o veto do projeto de Lei n2 15/92 nos seus art:go»
32, 42 52 e 172, No aspecto constitucional esta de acor«.
do com a Comissao de Justiga, acatando o veto nos seus /
artigos 32, 42 ¢ 52. Pela légica estariamos apVOVando qg
tigos que se chocam com a Constituiggo Municipal e qﬁe
por sua vez se chocam tambom com a Constituigao Fedgﬁa[{
Com isso, a ger%nc:a do fundo seria de total poder do /
Conselho‘Municipal de Desenvolvimento Agrfcola.  ‘ '

No entanto, a Comissao de Obras & Favoravel
que se mantenha a emenda no artigo 17, por entendér que
como fiscais teriamos que ter mais detalhes, paré que e
para quais Finalidades iriam ser aplicadas a sup!emehﬂé-
cao de ate Cr{200.000,000,00, para a criagaoc do Fundo. i
cando o Executivo, quando diante da necessndade, no dever
de nos remeter valores a que serao empregados parg/geren-

ciar o Fundo.

~
Sale das Sessoes;

Guagui—Es, 25 de agosto de 1992.

FRANCI SCO CARLOS RANGEL PEREIRA /%éAéiptaaL
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